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OFERENCI
wg rozdzielnika

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY
ORAZ ODRZUCENIU OFERTY

dot. przetargu nieograniczonego na zaméwienie publiczne pn.:
Opracowanie dokumentacji geodezyjnej do celéw regulacji stanu prawnego nieruchomosci
zajetych pod pas drogowy drogi powiatowej nr 3538W Gaj — Tomaszéw, na dfugosci ok. 7,0 km

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 ustawy z 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz.2019) Zamawiajacy zawiadamia, ze w wyniku przeprowadzonego
postepowania na zaméwienie pn.: Opracowanie dokumentacji geodezyjnej do celéw regulacji
stanu prawnego nieruchomosci zajetych pod pas drogowy drogi powiatowej nr 3538W Gaj —
Tomaszéw, na diugosci ok. 7,0 km, dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej.

Jako najkorzystniejszg uznano oferte, zfozong przez Wykonawcg pn.

GEO-MIC Ewelina Michalik,

ul. T. Kosciuszki 6E lok. 34, 26-600 Radom

ktéra zaoferowata wykonanie zaméwienia za cene ryczattowa brutto 107 900,00 zf.

Wybrana oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktéw w ostatecznej ocenie punktowej,
dokonanej na podstawie przyjetego kryterium oceny ofert:
- cena—max. 60 %
- doswiadczenie zawodowe geodety — max. 40 %.

Ranking ztozonych ofert:

Liczba Liczba tgczna
pkt w pkt w punktacja
Nr Firma {naz'wa) L Adres wykonawcy Kryterim Ifry.tenum 5
nazwisko cena doswiadczenie
oferty
zawodowe
geodety
GEO-MIC ul. T. Kosciuszki 6E lok. 34,
2 | Ewelina Michalik, | 26-600 Radom G000 =50 10
G4 Geodezja ul. Cienista 2,
3 |sp.zoo., 31-831 Krak6w 26,58 L 66,58

Jednoczeénie dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych Zamawiajgcy zawiadamia, ze w przedmiotowym postgpowaniu zostata odrzucona
oferta ztozona przez PIO-N Ustugi Geodezyjne Piotr Namyslak, ul. Dzielna 4, 26-600 Radom, na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3 ustawy Pzp, jako niezgodna z przepisami ustawy Pzp, bowiem nie
spetnia wymogu okreélonego w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp, przez fakt, ze nie zostata opatrzona
podpisem elektronicznym



W trakcie badania ofert zfozonych w przedmiotowym postepowaniu stwierdzono, ie
zfozona za posrednictwem miniPortalu UZP w postaci elektronicznej oferta w postaci plikéw
»Oferta_PIO-N_czesc_4.pdf’, oraz o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp,
w postaci pliku ,Formularz_3.1_PIO-N.pdf’, nie sa opatrzone kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Po otwarciu wymienionych wyzej plikéw w programie Adobe Acrobat Reader DC
stwierdzono, ze pliki nie zawieraja podpisu elektronicznego. Nastepnie sprawdzono wymienione
pliki za pomoca kilku programéw do weryfikowania podpiséw elektronicznych, tj. PWPW Sigillum
Sign, proCertum SmartSign, KIR Szafir Weryfikacja oraz PWPW e-dowdd Podpis elektroniczny, w
wyniku czego potwierdzono, ie wymienione pliki nie zostaty opatrzone prawidtowym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

W opisanym stanie rzeczy nalezy uzna¢, ze ztozona oferta nie jest niepodpisana, jest wiec z
mocy ustawy Pzp niewazna, nie wywotuje skutkéw prawnych i wprost narusza jej przepisy.
Konsekwencjg niezgodnosci ztozonej ofert z przepisami ustawy Pzp jest natomiast spoczywajacy na
Zamawiajacym obowigzek jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust.1 pkt 3 ustawy Pzp, tj.
»Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy”. Wobec powyiszego
Zamawiajgcy odrzucit oferte ztozong przez PIO-N Ustugi Geodezyjne Piotr Namyélak, ul. Dzielna 4,
26-600 Radom, dla czesci 4 zamdwienia w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego o
wartoéci mniejszej niz progi unijne pn. ,Opracowanie dokumentacji geodezyjnych do celéw
regulacji stanu prawnego nieruchomosci zajetych pod pas drogowy drog powiatowych”, jako
niezgodne z przepisami ustawy.

Nalezy przy tym zaznaczyé, e podpisanie kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym formularza ztozenia, zmiany, wycofania oferty lub
wniosku przez ePUAP nie moze by¢ traktowane jako opatrzenie tym podpisem oferty w postaci
elektronicznej, bowiem sam formularz zfozenia, zmiany, wycofania oferty lub wniosku nie stanowi
oferty, a stuzy jedynie do ztozenia, zmiany, wycofania uprzednio przygotowanej przez wykonawce
oferty lub wniosku. Przygotowana przez wykonawce oferta w postaci elektronicznej powinna
zosta¢ przez niego podpisana prawidtowym podpisem elektronicznym przed dokonaniem
czynnosci jej zaszyfrowania i przestania.
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